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adova superstar; [ngv (Ist-
wto nazionale di geofisica

e vulcanologia) e Infn
([stituto nazionale di fisica nuclea-
re) sugli allori; Cnr in retromarcia
con ’handicap, E per le scicnze
mediche splendono solitarie la
stella dell’lrccs Santa Lucia e
quella dell'Istituto nazionale delle
neuroscienze. Questo il bilancio
del Rapporto finale sulla Valuta-
zione della Qualita della Ricerca
2004-2010, presentato  martedi
scorso a Roma dal presidente, Ste-
fano Fantoni e dal coordinatore
Vqr, Sergic di Benedetto, del-
I'Agenzia nazionale di valutazio-
ne del sistema uruversitano e del-
la ricerca (Anvur), presente il mi-
nistro per I’Istruzione, |"Universi-
ta e la Ricerca, Maria Chiara
Carrozza.

Sotto la lente degli esperti 133
strutture in 14 aree scientifiche de-
finite dal Consiglio universitanio
nazionale (Cun): 95 universita, 12
enti di ricerca vigilati dallo stesso
Miur e 26 end “volontani”, di cui
9 enn di ricerca e 17 consorzi
Interuniversitar.

Lo studio - che fotografa per la
prima volta la realta della ricerca
italiana - rappresenta la pit vasta
opera di valutazione della ricerca
mai compiuta a livello internazio-
nale: per realizzarlo |'Anvur ha
impiegato per 20 mest - uno in
meno [spetto a quanto previsto
dal decreto ministeriale - uno
squadrone di 450 esperti fiunit in
14 gruppi di espert della valuta-
zione (Gev) individuati con un ri-
goroso processo di selezione (pro-
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dutuvitd; eccellenza scienufica;
esperienza nazionale e intemnazio-
nale in attivith di valutazione
ecc.). A essi 1l compito di passare
al pettine fino dei criten di rilevan-
za, oniginalita e grado d'interna-
zionalizzazione un totale di
184.878 prodoti di ricerca (tra ar-
ticoli, monografic ¢ saggi. atti di
convegni, brevetti, manufatd, no-
te a sentenza, traduzioni, softwa-
re, banche dati, mostre e perfor-
mance e cartografie) che - in rap-
porto all’area scientifica di appar-
tenenza - sono stati anche esposti
alla valutazione bibliometrica (nu-
mero di citazioni e impact factor
deile nviste) o alla valutazione
mediante peer review realizzata
da quasi 15miia revisori.

Per le strutture invece in ogni
struttura sono stati “‘pesati” sette
indicatori di area: qualitd dei pro-
dotti di ricerca; qualith dei proces-
st di reclutamento; capacita di at-
tramre risorse esteme; capacita di
creare collegamenti internaziona-
li; propensione alla formazione
per la ricerca; propensione all’ut-
lizzo di fondi propni per finanzia-
re la ricerca; miglioramento della
performance scientifica rispetto al-
Iesercizio di valutazione prece-
dente.

Alui otto indicatori sono servi-
ti invece a valutare la “terza mis-
sione” delle strutture, ovvero
I"apertura al contesto socio-econo-
mico ¢ la propensione alla valoriz-
zazione e al asferimento delle
conoscenze. Complessivamente
la ncerca nazionale brilla nella
Chimica, nella Fisica e nell’Inge-

gneria industriale e dell’informa-
zione, dove si rintracciano anche
le percentali pid alte di prodott
sccellenn. Sopra la metd classifi-
ca anche I’area delle scienze medi-
che, con un 33.9%% di prodott
eccellent.

Nella classifica generale spic-
ca to straordinario risultato ottenu-
to dall'Universitd di Padova, pn-
ma in 7 aree fondamentali tra cul
figura la medicina - da oto secoli
Unuversita di ricerca di hvello eu-
ropeo, capace di autofinanziare i
propn studi per circa 20 milioni
I'anno. In particolare per ['area
delle Scienze mediche Padova
guida la classifica dei grandi Ate-
nei seguita da Torino e Bologna.
Ancora al Veneto, con Verona, il
primo posto in classifca per le
medie strutture: seguono |"Univer-
sita delle Marche e quella di Bre-
scia. Miglior performance di area
per voto medio di strutara dal-
"Universita di Trento, prima in
classifica a 1 piccoli Atenei di
pregio, seguita dal S. Raffaele di
Milano e dalla Napoli Partheno-

pe.

«LTtalia enwra nell”Europa del-
la valutazione, ed & una rivoluzio-
ne al servizio dei cittadini», ha
commentato il ministro Carrozza,
confermando che 1 nsultat della
valutazione serviranno per I'asse-
gnazione di 540 milioni di euro
alle Universita pid meritevoli.

«J misultat della Vqr sono solo
un punto di partenza» - ha conr-
mentato invece Ivan Lo Bello,
vicepresidente per I'Education di
Confindustria -. «La strada da pro-
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seguire & quella dell’intemaziona-
lizzazione, del merito e della valo-
nizzazione dei bravi giovani ricer-
catoni italiani che non dobbizmo
pin lasciar fuggire all’esteron.
«Lo studio - ha sottolineato anco-
ra Lo Bello - dimostra che una
buona Governance permette di re-
alizzare ottimi nsultati anche in
contesti poco favorevoli. come di-
mostrato dalla presenza di signifi-
cative eccellenze della ricerca in
alcune piccole e medie universita
del Sud, che sono realti ancora
poco note e che meritano maggio-
re spazio e visibilita».

Bilancio amaro, infine, per il
Crr la cui performance registra il
dato negativo -16,8%. «La colpa
¢ del decreto isttutivo dell’An-
vur: per gli enti di ricerca sono
stati valutat sei prodotti invece
det tre presi in considerazione per
le universita e non si ¢ considera-
to che la ricerca ¢ solo una delle
attivita nelle quali il Cnr ¢ impe-
gnato», ha commentato i presi-
dente, Luigi Nicolais, che propo-
ne «una revisione della legge che
tenga conto delle diverse missioni
det vari entl, eliminando alcuni
punti di debolezza del sistema».

S.Tod.
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ANVUR!/ Primo rapporto di valutazione della qualita (Vqr) dellAgenzia nazionale

Medicina, Trento superstar

Padova prima in 7 aree - Consorzi neuroscienze, Inbb, Inrc al top
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L'area delle scienze mediche
Universita : e Universita
Segm. P~ Rmobil. Segm. Rmabil.
S —— R* | Tdim. | X" | jalia®= Atwrin R®  Tdim. | X" alate
Padova 147 G 157 .28 Calabria 147 | P 154 =
Torino 1.36 G 139 1,19 Roma Foro ltafico 142 P 115 1.06
Bologna 131 G 124 lj3 ~ MimnoBlcoces | 39 | P i3 | 05
Milano i in [ 128 1,12 Udine (38 P 14 107
Firenze 1,19 G 114 1.07 Salerno s | P | 137 096
Mifana Cattolica 0% G 084 LI Cassino 1,33 P 1.28 125
“Napoli Federico I 050 G 108 1.06 Foggia 1.28 P 2 (21
Roma La Sapienza 082 G D87 1,05 _Roma Biomedico | 1.26 AL o N 2
Rama Tor Vergata 076 G 0.72 0.76 Catanzaro L18 P 124 1 106
Palermo G,76 G 0,64 0.70 Molise 12 P o3 087
Napoli Il 073 G 068 085 Insubria | 108 P 077 | 075
Bari 0.64 G 0.64 078 Camerino | 096 P 0.71 091
“Messina 637 | G 038 | 063 Swliectc gad 2 . 1 Ul
Catania 035 G 050 | 070 L Saw 2 4
:’: ro:a ::? :: :;Z :3(7) = Enti di ricerca
T ete 5 b - AERrETEE o G S :
: d > £ s Rmobil.
Brescia 1.37 M 1.38 LIt Ente di ricerca i A Icalia®+
Chieti ¢ Pescara 118 M 1.03 117 Irces - Fond. Santa Lucia |~ 147 | 157 128
Perugia W7 M L5 097 Cnr 136 ‘ 1,39 119
Pisa 1,15 M 0.99 1,07 .
Modena e Reggio E. 1,15 M 118 0,98 Consorzi interuniversitari
Pavia 109 M 119 113 Consorzio R* | X®
“Ferrara o7 T M 057 | 110 | |situonazionalediNeuroscienze 107 | 109
Genova 1.07 M T 1.06 107 _Ist. nazionale biostrutture e biosistemni ~ Inbb 105 | 105
“Parma Tm “ 1.01 094 Ist. nazionale Ricerche cardiovascolari - Inre 094 | 098
Siena 1,00 ™ 0.83 | 04
T "ies‘? 0,99 M 092 0.89 (™ R &l voro medio di una strurtira nsperto alla meda di area: se ]
Sassari 0.8 M 071 0.78 & maggiore di | la strunurs ba una qualith sopra la media di area
Cagliari 0,74 M 08! 0.88 (**) X & la % di prodotti eccienti di uma struttura rispetto afla
EAqu:la = 07 1 M 066 Yy media di area. Se maggiore di | la struttura ha conferito una %
)‘ ; I T | - maggiore di prodott cccelienti rispetto alla media di arca
Trento 200 P 1.96 S0 (***) Rmabil. lalia ¢ || rapporto ma i voto medio otrenuro da
Milano San Raffacle 1,84 P 208 L39 soggem in mobiditd delly struttum e il voto media ottenuto dw
Napoli Parthenope 165 P 1.19 124 soggetti in mobiliti di twta 'area. Se @ magglore di | ia struttura ha !
Urbino 1 60 p 091 (31 ASSUNTO O promosse in media soggettl con una produzione scentifi-
o -t : : ca Var miglore della media di area
Piemonte Orientale 154 1P 1.65 [.15
La classifica delle aree
. VYato | % prodotti | Voto | % prodotti
Struttura medio | cccellenti St | medio | eccellenti
Scienze matematiche ¢ informatiche 060 ’ 4194 Ingegnera civile 049 899
Scienze fisiche 078 67.08 Ingegneria industriale e dell'informaz. 072 5182
Scienza chimiche 0.79 56.88 Scienzc_dell’antichita. filologico- 0.66 2342
Scienee della Terra B | B Susesds s stricowaiekclhi ; :
Lfenze e s ‘erm o ' Scienze storiche, filosofiche e pedagiche | 058 15,60
Scienze biologiche il 40.06 Scienze psicologiche 055 1391
Scienza mediche 047 3396 3 iuridiche 050 10.44
Scienze agrarie ¢ veterinarie B 059 a8 - . economich 82y
_Architettura 459 12.03 Scienze sociali e politiche - 87
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